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do ordenamento juridico brasileiro a qual ja se encontra definicdo do elemento
subjetivo dos tipos penais, como dolo, dolo eventual e a culpa. Sua aplicacdo no
ordenamento juridico brasileiro se deu a partir do caso paradigméticos (assalto
ao Banco Central em Fortaleza em 2005 e Mensaldo entre 2003 e 2004,
ganhando grande repercusséo na operacao Lava Jato 2014.
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1. Introducéao
Com uma forte influéncia estrangeira que recebemos a partir da década
de 70 (setenta), onde se intensifica nos anos 90 (noventa), na alteracéo da nossa
politica criminal, para passar a atender estes interesse transnacionais, de
evitacdo do trafico de drogas, de atos de financiamento ao terrorismo e mais
recentemente estd “teoria da cegueira voluntaria ou deliberada” (willful

blindness), em torno da corrupcao.

1 Discente do 10° periodo do Curso de Direito da Libertas Faculdades Integradas; e-mail:
rogerileite@hotmail.com

2 Bacharel (2014) e Mestre (2017) em Direito. Docente na Libertas Faculdades Integradas e no
Centro Universitario Estacio de Ribeirdo Preto.



Na busca da efetividade no combate a lavagem de dinheiro entre outros
delitos, tem se adotado modalidades que ndo sao recepcionados pelo
ordenamento Juridico brasileiro, mas tem sua aplicabilidade como se ja fosse
assunto pacificado.

O fato da transposicao de um instituto aonde tem suas bases em sistema
da Common Law, produz atritos, difusdes variadas altamente perigosas a sua
aplicacao, ndo recepcionando nenhuma caracteristica onde tem sua aplicacao
comparando-se ao dolo eventual.

Tragando uma discussao em torno deste tema, temos como cegueira
deliberada, onde o agente busca ficar em situacdo de ignorancia mediante a
certas condutas ilicitas, podendo ser assim entdo beneficiado pela aquela
conduta buscada de n&o querer conhecer acbes penalmente relevantes.

Neste sentido, temos o atual trabalho dividido e quatro topicos
relevantes, onde faremos serias criticas a esta importacdo, além da nossa
introducéo e conclusao.

Ha principio temos como conceito de cegueira deliberada, sua origem,
seus primeiros julgados sua importacao do sistema anglo-saxdo da common law
para sistema romano-germanico do civil law.

Em segundo tragamos varias criticas, da importancia que se tem dado a
esta teoria, jugados nos tribunais brasileiros, como substituto dolo eventual,
sobretudo como forma de compatibilizar dito instituto com o elemento subjetivo
do crime de lavagem de capitais.

Traremos no terceiro tOpico, como se tem estruturado as normas que
combatem o crime de lavagem de dinheiro no brasil, e como se tem comportado
diante do instituto da cegueira deliberada.

Por ultimo, trazemos seu primeiro julgado, no roubo do Banco Central,
seu ressurgimento na Acédo Penal 470 e nos julgados da maior investigacao de
corrupcéo e lavagem de dinheiro que o Brasil ja teve, por nome Lava Jato.

Para tanto, sera realizada uma pesquisa exploratoria e, principalmente,
bibliografica, por meio de doutrinas e artigos académicos, como Luiz Regis
Prado, Renato de Melo, Feijoo Bernardo Sanchez, Ragués Vallés sem, no

entanto, abrir mao de referéncias a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.



O presente ensaio pretende, assim, analisar a questdo pertinente a
possibilidade e racionalidade ou ndo, de seu emprego como vem sendo posto

nos julgamentos de casos derivados da Operacao Lava Jato.

2. Conceito de Cegueira Deliberada

Teoria da cegueira deliberada (willful blindness), Doutrina da Evitacdo
da Consciéncia (Conscious Avoidance Doctrine), Doutrina das Instru¢cdes do
Avestruz (ostrich Instructions), tem como finalidade buscar elucidar os casos em
gue o agente com sua conduta comete um crime ignorando, contudo, dados
penalmente relevantes, tendo a minima possibilidade e previsibilidade de saber
que estar a praticar algo ilicito. E a decisdo que o sujeito toma de manter se
cego, ou seja, diante de evento duvidoso decide ndo conhecer melhor, nédo
investigar melhor para evitar o conhecimento.

Tal doutrina, ultimamente passou a ser aplicada no Direito brasileiro e
oriunda do Common Law, mais especificamente do Direito inglés. Representa a
situacdo em que o sujeito n&o quer saber aquilo que pode e deve conhecer, ou
seja, se colocando em um estado de auséncia de representacdo em relagcéao a
um determinado elemento do tipo em que devem concorrer duas caracteristicas,
a capacidade do sujeito em abandonar tal situacdo caso queira e o dever de
procurar tais conhecimentos, beneficiando da situagdo de ignorancia por ele
mesmo buscada.

Sendo executada em diversos ordenamentos juridicos, especialmente
nos Estados Unidos, contudo ndo se verifica uma uniformidade nas teses e
decisdes.

O problema inicial se d& acerca da sua transpondo sua aplicacdo ao
direito penal brasileiro refere se ao fato de que se tem, aqui uma estrutura de
dolo e culpabilidade amoldados uma teoria do delito proveniente da tradicédo
romano-germanica, com bases distintas dos moldes de uma cultura anglo-
americana de common Law.

A ignorancia deliberada se apresenta, como o proprio nome indica, de
forma intencionada, quando um sujeito que consegue evitar até mesmo a
obtencdo daqueles conhecimentos minimos necessérios para apreciar uma
atuacao dolosa eventual, logrando assim, em que pese a realizacédo do tipo

objetivo, esquivar-se do tratamento proprio dos delinquentes dolosos e se



beneficiar das penas mais moderadas para os delitos culposos ou, inclusive, da

impunidade nos casos em que a modalidade culposa é atipica.

2.1. A formagao do conceito de “cegueira deliberada” no
Common Law

Aplicada tradicionalmente nos paises que adotam o commom law, tem
por objetivo retirar o conhecimento do tipo objetivo, a fim de imputar aos sujeitos,
a pratica do ilicito, tendo seu comportamento criminalizado por tal ato no tipo
penal.

No Common Law a estrutura do delito e bem diferente da nossa no
direito romano germanico, enquanto nés trabalhamos com a nocao de acéo,
omissao, tipica ilicita e culpavel para formar o crime na estrutura analitica, na
tradicdo anglo americana séo dois grandes grupos de elemento do delito.

Em primeiro lugar temos actus réus, com 0s aspectos objetivos externos
ao agente, e no grupo do means rea temos 0s aspectos subjetivos internos ao
sujeito, fazendo uma analogia bem grosseria, teriamos que para nés seria a
imputacdo subjetiva, dolo ou culpa e os aspectos referentes a eles a
culpabilidade. Tendo que dentro destes aspectos subjetivos de mens rea eles
trabalham no Common Law com quatro tipos de culpabilidade, que seria tipos de
imputacao subjetiva, onde cada crime exigiria uma imputacéo de culpabilidade,
(GONCALVES, 2019, p.14).

A primeira forma de culpabilidade refere-se ao Purpose (propésito);

Conforme definido pelo Cadigo Penal Modelo, a finalidade exige que o
resultado proibido seja o objeto consciente de alguém ou que ele esteja
ciente — ou espere ou acredite — de que existe uma circunstancia
proibida (por exemplo, que a propriedade esta sendo roubada)”
(PRADO, Luiz Régis, 2019, p.7)

sendo necessario que acusacdo comprove que o agente praticou a
conduta penalmente relevante com conhecimento do que fazia, que o
resultado verificado era realmente o seu propésito, era objetivo dele ao
praticar aquela conduta (LUCCHESI, 2017, P.209).

Segunda espécie refere-se ao knowledge (conhecimento), o § 2.02 (2)

(b) do Cadigo Penal Modelo assim o define:

Uma pessoa age com conhecimento de causa em relagdo a um
elemento material de uma infra¢c@o quando: (i) se o elemento envolve
a natureza da sua conduta ou circunstancias concomitantes, ele esti
ciente de que sua conduta é de tal natureza ou da existéncia de tais
circunstancias; e (i) se o elemento envolve um resultado de sua
conduta, ele esta ciente de que é praticamente certo que a sua conduta
vai causar tal resultado. (PRADO, 2019, p.7)



A seu turno, a recklessness (imprudéncia), vem definida pelo Codigo

Penal Modelo da seguinte forma:

Uma pessoa age de forma imprudente em relacdo a um elemento
material de uma infracdo quando ele conscientemente ignora um risco
substancial e injustificavel quanto a existéncia do elemento material ou
no tocante ao resultado de sua conduta. O risco deve ser de tal
natureza e do grau que, considerando a natureza e a finalidade da
conduta do ator e as circunstdncias conhecidas para ele, seu
desrespeito implica um desvio bruto do padréo de conduta que uma
pessoa cumpridora da lei observaria no lugar do autor na mesma
situacdo. (PRADO, 2019, p.7)

Por fim, a dltima forma de culpabilidade é o Negligence (negligencia)

que;

Quando deve estar ciente de um risco substancial e injustificavel de
gue o elemento material exista ou venha a resultar de sua conduta (8
2.02 (5) (d) do Codigo Penal Modelo). E esse risco “deve ser de tal
natureza e grau que a falha do ator em percebé-lo, considerando a
natureza e o propdsito de sua conduta e as circunstancias conhecidas
por ele, envolva um desvio grosseiro do padrdo de cuidado que uma
pessoa razoavel observaria na situacéo do ator. (PRADO, 2019, p.7)

O que os Tribunais no sistema do Common Law comegaram a perceber,
gue havia um espaco nao preenchido entre 0 Knowledge (conhecimento) e o
Recklessness (descuido), porque se tratando de um tipo ou de um crime que
exige conhecimento, com a ausente prova do conhecimento subjetivo do agente
seria caso de absolvicdo pelo ndo preenchimento destes requisitos, como
esclarece (GONCALVES, 2019, p. 20).

O estudo da (willful blindness doctrine) demonstra que ela surgiu
exatamente para colmatar essa lacuna, trazendo uma resposta que se
julga adequada para casos que, mesmo sem o conhecimento acabado
do fato, parecem reclamar o mesmo tratamento conferido a knowledge.

Sendo assim os tribunais comecaram a perceber que nestes casos de
cegueira deliberada ndo ha conhecimento, entdo pela nocdo classica de
Knowledge (conhecimento) ndo seria imputado, mas estes desconhecimento
nao e fruto de um Recklessness (descuido), ndo e fruto de nenhuma perda de
controle sobre a situacdo mas fruto do controle que o agente exerce sobre a
situacao, sendo que ele decidiu por ndo ter o conhecimento.

Suprema corte dos Estados Unidos, estabeleceu alguns requisitos para
a aplicagdao da willful blindness doctrine: a) O agente deve acreditar,
subjetivamente, na alta probabilidade da existéncia dos fatos; b)O agente deve,
deliberadamente, adotar medidas para evitar a obtencéo do conhecimento pleno,



salientando que este requisito foi colocado pela Suprema Corte dos Estados
Unidos como mais importante, sendo necessario a adocdo de medidas efetivas
para obtencdo do conhecimento pleno, afastando o desconhecimento fruto de
indiferenca ou de passividade diante da situagdo, desconhecimento que o
agente deliberadamente se colocou, por algum interesse manifesto em néo obter
o conhecimento.

Tendo sua aplicacdo e originada nos tribunais ingleses, principalmente
no caso Regina v. Sleep, acusado de malversacdo de coisa publica no ano de
1981, onde tinha em sua posse barris com parafusos de cobre onde continha o
selo do Estado, ao qual pertenciam. Mesmo ndo havendo a condenacéo,
manifestou-se que caso encontrassem indicios suficientes, de que o acusado
deliberadamente havia evitado o0 conhecimento, poderia ser considerado
culpado por sua ignorancia provocada.

De acordo com Bernardo Feijoo Sanchez (2015, p.3 traducfes nossa),

A doutrina da cegueira deliberada, em esséncia, trata o
sujeito que provoca deliberada e intencionalmente sua propria
ignoréancia, a fim de facilitar ou tornar mais cobmoda sua decisdo moral,
aquele que realiza a conduta delitiva de forma intencionada ou
deliberada.

No julgamento nos Estado Unidos no caso United States v. Spurr, no
ano de 1899, onde Spurr presidente do banco em Nashville, ndo certificou se
gue a conta do cliente que emitiu o cheque estava sem fundo, assim entendido
em consonancia com a lei aplicada, a conduta de Spurr frente a emisséo de
cheques foi intencionada de acordo com 0s preceitos regulam sua emissao.

Apresentam-se como precedentes dessa tendéncia, consoante Sérgio

Moro (2010, p. 49-50 apud BELARMINO 2018, p.3), dois casos:

Turner vs. United States, 174 U.S 728 (1899)[7], da Suprema
Corte, e United States, vs. Jewell, 532 F 2.d 697, 70, da 9.a Corte de
Apelacdes Federais.[8] Por exemplo, entendeu-se, no caso Jewell, no
gual o acusado havia transportado 110 libras de maconha do México
para os Estados Unidos em um compartimento secreto de seu carro,
gue a alegacdo, de que ndo sabia exatamente a natureza do que
transportava escondido nédo eliminava a sua responsabilidade criminal,
pois ele teria agido com proposito consciente de evitar conhecer a
natureza do produto que transportava. (grifos do autor).

Conforme trecho do caso United States vs. Jewell, do ano de 1976,
exposto por Sérgio Moro (2010, p. 50 apud BELARMINO 2018, p.3), o raciocinio

seria o de que:



A justificacdo substantiva para a regra é que ignorancia
deliberada e conhecimento positivo s@o igualmente culpaveis. A
justificativa textual é que, segundo o entendimento comum, alguém
‘conhece’ fatos mesmo quando ele esta menos do que absolutamente
certo sobre eles. Agir ‘com conhecimento’, portanto, ndo é
necessariamente agir apenas com conhecimento positivo, mas
também agir com indiferenca quanto a elevada probabilidade da
existéncia do fato em questdo. Quando essa indiferenca esta presente,
o conhecimento ‘positivo’ ndo é exigido. (grifos do autor)

Considerando a ignorancia deliberada como uma tentativa culpavel de
trapacear a justica, os tribunais federais norte-americanos tém procurado
eliminar a defesa por meio da expansdao da definicho de conhecimento.
Tradicionalmente, o conhecimento requer uma consciéncia real da existéncia de

um fato especifico.

2.2. A formagao do conceito de “cegueira deliberada” no
Civil Law
No Civil Law, a logica da imputacdo dolosa pressupfe sempre a
existéncia de um elemento cognitivo, sua eventual importagcdo encontra-se
necessariamente sujeita a limites, ou com alguns dos principios que norteiam o
nosso Direito Penal.
Mostrando-se um tema novo, que ainda precisa de estudos, e ao mesmo
tempo relevante na aplicacdo do direito penal brasileiro. Como expdem Luiz
Régis Prado e Luis Roberto Gomes (2019, p. 228)

Esta teoria se espalhou rapidamente na jurisprudéncia,
sendo aplicada nos mais diversos delitos, como por exemplo,
contrabando e descaminho, trafico internacional de entorpecentes,
estelionato previdenciario, uso de documento falso, tréfico de armas de
fogo, lavagem de capitais, crimes contra as licitagbes e crimes contra
o sistema financeiro, entre outros.

Objetiva-se identificar as teorias do elemento subjetivo do tipo penal
utilizadas no ordenamento juridico brasileiro para, entdo, confronta-las com a
Teoria da Cegueira Deliberada importada do Direito anglo-saxénico, verificando-
se sua compatibilidade e, de lege ferenda, quais os meios para a implementagéo
adequada dessa Teoria.

A proposito, embora favoravel a adocao da cegueira deliberada, Ragués
i Vallés (2007, p. 196, apud PRADO 2019, p.11), aduz que,



Nos sistemas juridicos em que se optou por definir
legalmente o dolo exigindo, de maneira direta ou indireta,
conhecimento de determinados elementos tipicos, afirmar que é
conhecedor quem atua em um estado de ignorancia a respeito de tais
elementos parece impossivel sem forgar a letra de lei para além do
desejavel: tratar-se-ia de uma auténtica contradictio in terminis
dificilmente aceitavel por um principio da legalidade que queira
conservar uma minima vigéncia.

No que tange a Civil Law, temos em 2000 um primeiro julgado do
Tribunal Supremo espanhol citando a teoria da cegueira deliberada, pontuando,

mais especificamente, que se trata da:

Situacdo em que o sujeito ndo quer saber aquilo que pode e
deve conhecer, ou seja, um estado de auséncia de representacao em
relacdo a um determinado elemento do tipo em que devem concorrer
duas caracteristicas, a capacidade do sujeito em abandonar tal
situacdo caso queira e o dever de procurar tais conhecimentos. H3,
ainda, um terceiro requisito: o fato de que o sujeito se beneficia da
situacdo de ignorancia por ele mesmo buscada (sem que a Sala
Segunda especifique se tal vantagem deve ser econémica ou de outra
ordem). (RAGUES | VALLES, 2007, p. 25, traduc&o nossa).

Em relacdo ao entendimento espanhol, onde fazem uso da cegueira
deliberada, mas como se ela fosse uma terceira via onde trabalharia com dolo
direto, dolo eventual e a cegueira deliberada o que ndo é aplicado no
ordenamento juridico brasileiro, mas conforme o professor Ragués i Valles, ela
também nao esta pacificada no sistema juridico espanhol.

Embora exista precedentes do supremo Tribunal Espanhol que,
enquadre a cegueira deliberada com situacbes de imprudéncia, ndo como
situacdes dolosas, leva-se em consideracdo que no sistema juridico brasileiro
traz-se um conceito de dolo legal ao qual ndo existe no sistema juridico espanhol,
assim nao havendo possibilidade desta importacdo como se assim fosse algo

automatico ou ja estaria pacificado em nosso ordenamento Juridico brasileiro.

3. A (in)compatibilidade da Teoria da Cegueira Deliberada com o
ordenamento juridico brasileiro
A sociedade de riscos trouxe como consequéncia direta o
endurecimento penal. Nessa linha, o ordenamento brasileiro importou a teoria da
cegueira deliberada a fim de abranger uma possibilidade maior de punir crimes
até entdo de dificil comprovacao. (PORTUGAL, SCHUBERT, 2019, p.3).



Trazemos em analise serias controversas na transposicdo da cegueira
deliberada para o ordenamento juridico brasileiro, tem por necessario fazermos
um paralelo adequado entre cegueira deliberada e o delito omissivo e o dolo
eventual, temos que no delito omissivo sé existe quando o sujeito obrigado, que
tinha por lei o dever de agir, quando fosse possivel diante de uma situacao
concretamente apresentada, por contrato, assuncao da posi¢cdo ou criacdo do
risco anterior.

Sendo que assim ndo havendo o conhecimento ndo ha o estimulo do
dever de agir, sendo que o dolo eventual é dolo e o dolo é a consciéncia e
vontade, ndo havendo consciéncia ndo ha dolo e ndo havera a figura do dolo
eventual.

De acordo com, Luiz Regis Prado, (2019 p.10).

No sistema continental, o principio da imputagdo subjetiva
tem por escopo essencial, justamente, fixar as condi¢fes de atribuicdo
subjetiva de um fato a quem materialmente o realiza ou produz,
significando dizer que so pertence a determinada pessoa — como obra
sua — 0 ato ou evento por ela realizado materialmente ou
objetivamente, cuja exteriorizacdo pode ser controlada pela vontade de
realizag&o (dolo ou culpa).

De acordo com o Cédigo Penal, (art. 18 do CP, 1940).

Art. 18 - Diz-se o crime:

Crime doloso

| - Doloso, quando o agente quis o resultado ou assumiu o risco de
produzi-lo.

Crime culposo

Il - Culposo, quando o agente deu causa ao resultado por imprudéncia,
negligéncia ou impericia.

Paragrafo Unico - Salvo os casos expressos em lei, ninguém pode ser
punido por fato previsto como crime, sendo quando o pratica
dolosamente.

Sendo a decisédo de ndo conhecer, considerando por alguns a exemplo
da actio libera in causa seria trabalhar com a omissio libera in causa, omissao
deliberada para cometer delitos. Sendo uma analogia incompleta onde a actio
libera in® causa seria eu estar me colocando em situagcédo de cometer delitos ao
passo que a omissio libera in causa*, eu estou ficando em situacéo de ignorancia

para que outros cometam o delito.

8 A teoria da actio libera in causavem solucionar casos nos quais, embora considerado
inimputavel, o agente tem responsabilidade pelo fato. E o classico exemplo da embriaguez
preordenada, na qual a pessoa se embriaga exatamente para cometer o delito.

4 Situacao diversa ocorre na omissio libera in causa, onde é o préprio omitente que se coloca
em estado de impossibilidade de proceder a agédo, razao pela qual deve ser punido.



O direito penal brasileiro se fundamenta no principio do nullum crimen
sine culpa, segundo o qual “nenhum resultado pode ser imputado ao seu autor
se nao tiver sido causado, no minimo, por uma conduta culposa” (ZAFFARONI;
PIERANGELLI, 2004, p. 500).

N&o existe relevancia tipica para eventos pré-tipicos, quando a decisao
de ndo saber sendo anterior, ao dever de agir ela e pré-tipica, assim sendo um
irrelevante penal, ndo descartando em que a situacdes que ha intensidade das
suspeitas que apontaria para o dolo eventual, mas porque o fato enquadraria no
modelo de dolo eventual, mas n&do porque a cegueira deliberada possa ser
comparavel a nossa estrutura de dolo eventual por estes motivos, o evento de
nao conhecer e anterior ao tipo por tanto ele e um irrelevante penal.

Se fizermos um comparativo entre o nosso dolo eventual ndo se guarda
nenhuma correspondéncia exata com a teoria da cegueira deliberada.
Estudando casos concretos muito se invoca em relacdo ao entendimento
espanhol, onde fazem uso da cegueira deliberada, mas como se ela fosse uma
terceira via onde trabalharia com dolo direto, dolo eventual e a cegueira
deliberada o que néo é aplicado no ordenamento juridico brasileiro.

Verifica-se, ademais, que o0s elementos subjetivos e normativos do
injusto penal no direito penal brasileiro (dolo direto de primeiro grau, dolo de
segundo grau, dolo eventual, culpa inconsciente e culpa consciente) diferem
substancialmente dos elementos subjetivos do common law (Purpose,
knowledge , recklessness e negligence), ndo obstante alguns pontos de contato.
Na verdade, conforme descrito acima, os sistemas de imputacdo como um todo
— e 0 préprio conceito analitico de delito — tem principios, fundamentos e

estruturagao totalmente distintos. (Prado, 2019 p.11).

Pode terminar sendo um meio de levar toda negligéncia a conduta
dolosa, permitindo, por meio dessa equiparacdo, a punicdo de um
agente que agiu com culpa consciente mas que, diante da lei, ndo
responderia por nada, uma vez que néo existe previsdo da modalidade
culposa” , ou seja, “se a doutrina ndo tomar posigao devida, a teoria da
cegueira deliberada terminara por punir toda e qualquer conduta
culposa como se dolosa fosse, refletindo também na pena aplicavel a
cada caso”, como, alias, j& vem ocorrendo na jurisprudéncia brasileira.

Neste sentindo temos que, a Teoria da Cegueira Deliberada estaria
sendo usada como uma extensdo do dolo eventual para proferir condenacgdes

em casos de provas inconsistente de uma investigacado precaria de autoria e



materialidade de pratica criminosa, onde sujeita trazer o importante principio da
presuncao de inocéncia.
A Declaracéo Universal Dos Direitos Humanos, tem em seu artigo 11, n°

1, garantido que:

Todo homem acusado de um ato delituoso tem o direito de
ser presumido inocente até que a sua culpabilidade tenha sido provada
de acordo com a lei, em julgamento publico no qual lhe tenham sido
asseguradas todas as garantias necessarias a sua defesa.
(Declaracédo Universal dos Direitos Humanos 10 de dezembro de 1948,

p,7).

Se temos o Dolo e a Culpa como elemento subjetivo para punir um
individuo, como podemos fazer o uso da Teoria Da Cegueira Deliberada,
somente por acreditar que ele deveria saber ou ter a previsibilidade do que estar
a praticar e um ilicito penal caracterizado como crime?

Fazendo um comparativo entre o nosso dolo eventual ndo se guarda

nenhuma correspondéncia exata com a teoria da cegueira deliberada.

4. Lavagem de Dinheiro

A globalizagdo incentivou a ornamentacéo das leis e no Brasil n&o foi
diferente. O principal impulso para edicdo da Lei 9.613/98, que tutela a Lavagem
de Dinheiro, foi a assinatura de diversos tratados e convenc¢des internacionais.
Em sua edicdo, a legislagdo brasileira ndo trouxe expresso o conceito de
Lavagem, apenas descrevendo os verbos do tipo penal em seu artigo 1°.
(PORTUGAL, SCHUBERT, 2019, p.3).

Em se tratando de cegueira deliberada na lavagem de dinheiro, diante
do elemento subjetivo do tipo o dolo, ndo h& e nunca houve lavagem de capitais
culposa, sendo assim para um crime ser punido na modalidade culposa e
imprescindivel que o legislador traga esta previsdo expressamente no
ordenamento juridico ndo sendo previsto na LEI N°9.613, DE 3 DE MARCO DE
19985,

A lavagem de dinheiro ela pressupde um crime anterior a uma pratica

criminosa, sendo a partir daquele proveito da pratica criminosa ele pratica atos

5 DISPOE SOBRE OS CRIMES DE LAVAGEM" OU OCULTACAO DE BENS, DIREITOS E
VALORES, A PREVENCAO DA UTILIZACAO DO SISTEMA FINANCEIRO PARA OS ILICITOS
PREVISTOS NESTA LEI; CRIA O CONSELHO DE CONTROLE DE ATIVIDADES
FINANCEIRAS - COAF, E DA OUTRAS PROVIDENCIAS.



posteriores que oculta, dissimula depois reintegra a economia de uma maneira
licita.

A compreensdao da lavagem de dinheiro ela e importante a partir da LEI
N° 9.613, DE 3 DE MARCO DE 1998, onde traz uma discusséo a respeito do
conhecimento do agente, como 0 sujeito poderia praticar este crime de lavagem
de dinheiro e 0 que ele precisaria conhecer. Em um primeiro momento nesta lei
de 98 pensava que o crime ele poderia ser praticado apenas como dolo direto,
Ou seja, 0 sujeito queria aquele resultado.

A partir de 2012 com a reforma Legislativa da LEI N° 12.683, DE 9 DE
JULHO DE 2012% , comeca a se entender também que poderia trabalhar com
dolo eventual onde o sujeito assumiria o risco de produzir aguele resultado,
dentre elas cabe ressaltar a alteracdo do art. 1°, 82°, I, em que foi extinta da
conduta a exigéncia do conhecimento pleno da ilicitude dos bens.

Assim compreendendo a substituicdo do termo “crime” por “infragcao
penal”, tornando possivel incluir no tipo penal até mesmo as contravencdes
penais. (Portugal, Schubert, 2019, p.4).

Este € o entendimento do ilustre professor Pierpaolo Bottini (apud
CORREIA, 2012):

Pessoalmente discordo da possibilidade de dolo eventual na lavagem
de dinheiro. Mas, caso se admita a hip6tese, algumas cautelas sao
necessarias. Antes de tudo, é fundamental notar que o dolo eventual,
ainda que careca da vontade de resultado e da ciéncia plena da origem
ilicita do bem, exige uma consciéncia concreta do contexto no qual se
atua. Como ensina Roxin, ndo basta uma consciéncia potencial,
marginal, ou um sentimento. Devesse averiguar se o0 agente percebeu
0 perigo de agir, € se assumiu o risco de contribuir para um ato de
lavagem. A mera imprudéncia ou desidia ndo é suficiente para o dolo
eventual.

Fazendo analise da nossa estrutura do Codigo Penal, teriamos ali no
artigo 18 uma postura de dolo direto ou dolo eventual que hoje seria cabivel a
esta lavagem de dinheiro.

Isso porque o aludido diploma, adotando um discurso de tornar mais
eficiente a persecucdo penal do delito, eliminou o elenco taxativo de crimes

predicados, admitindo a mera existéncia de um ilicito penal que resulte em

6 LEI N° 12.683, DE 9 DE JULHO DE 2012 que altera A Lei N° 9.613, De 3 De Margo De 1998,
para tornar mais eficiente a persecucéo penal dos crimes de lavagem de dinheiro.



ganhos ilegais para que possa ser configurada a reciclagem de
ativos.( HERNANDES, 2018, p. 48).

Conforme explica Vladimir Aras:

A supressdo do rol de crimes antecedentes permitird ao Ministério
Publico denunciar por lavagem de dinheiro o autor de qualquer
“infracdo penal produtora de ativos ilicitos” que os dissimule ou os
oculte. Como nado ha mais uma lista fechada, podera haver lavagem
sempre que bens, direitos ou valores provenientes de uma infracédo
penal (crime ou contravencdo) forem reciclados e integrados a
economia formal ou ao patrimdnio do suspeito, ainda que por interposta
pessoa. (HERNANDES, 2018, p. 48).

O que percebemos aqui, e que em antes saber da proveniéncia ilicita e
agora a proveniéncia ilicita do delito teriamos aqui um dilema em quais tipos de
dolo seriam cabiveis. Parte da doutrina questiona isto, mas o entendimento que
temos vigorado ao aspecto subjetivo tanto dolo direto quanto dolo eventual

seriam cabiveis a esta pratica criminosa da lavagem de dinheiro.

5. A Teoria da Cegueira Deliberada aplicada pelos Tribunais
Brasileiros

Tendo sua utilizacdo recentemente no furto do Banco Central,
subsequente Mensaldo e operacao Lava Jato, todos na categoria de lavagem de
dinheiro.

Assim sua primeira aplicagdo foi no emblemético furto do Banco Central
em Fortaleza, tendo a sentenca sido proferida pelo juiz federal da 11. Vara
Federal da Subsecédo Judiciaria de Fortaleza, Secdo Judiciaria do Ceara, nos
autos n.02005.81.00.014586-0.

Anos depois teve seu ressurgimento nos julgados caso denominado
como Mensaldo, ocorrido no primeiro mandato de do ex-presidente Luiz Inéacio
Lula Da Silva entre os anos de 2003 a 2004.

Ganhou seus holofotes em toda a midia na entdo Operacédo Lava Jato,
no ano de 2014, onde foi assunto nas redes de comunicacdo como 0 maior

esquema de corrupgdo e lavagem de dinheiro que o Brasil J4 teve.

5.1. Furto ao Banco Central
Sua primeira apari¢cao nos julgados dos Tribunais Brasileiro, foi no furto

do Banco Central de Fortaleza — CE ocorrido em agosto de 2005 onde foi furtado



o importe de R$ 164.000.000,00 (cento e sessenta e quatro milhdes de reais).
Dia seguinte um dos integrante da quadrilha compareceu a uma agencia de
automovel onde fez a compra de 11 veiculos automotores, efetuando o
pagamento com cédulas de R$50,00 no valor total de R$ 950.000,00
(novecentos e cinquenta mil reais), deixando ainda entregue ao empresario da
concessionaria o valor estimado de R$ 250.000,00 (duzentos e cinquenta mil
reais), deixando este saldo em haver para futura aquisicées de novos veiculos.
José Charles que seria o integrante que efetuou a compra dos veiculos foi preso
logo depois tentando transportar os veiculos com parte do dinheiro furtado
confessando o crime e dando indicios do paradeiro de seus comparsas.

Sendo Julgados culpados os sécios da concessionaria, por venderem
elevada quantia sem averiguarem a origem licita dos valores. Assim sendo
sentenciados a prisdo com fundamento lega na Lei De Lavagem De Capitais, art.
1°, § 2°, inciso |, cujo texto legal exprime: “§ 2° Incorre, ainda, na mesma pena
quem: | — utiliza, na atividade econdmica ou financeira, bens, direitos ou valores
provenientes de infragdo penal”. Usando a Teoria Da Cegueira Deliberada para
caracterizar da condenacao de 3 anos de reclusdo em regime aberto dos sécios
da concessionaria, equiparando se ao Dolo Eventual.

O magistrado singular, ao proferir a sentenca, considerou que:

Em sua deciséo explicou, caracterizou indiferenca em seu agir tendo o
agente em seu conhecimento alto probabilidade que aquele dinheiro e
proveniente de ato criminoso, assim permanecendo alheio ao
conhecimento, colocando se em estado de ignorancia diante dos fatos
apresentados para reputa-lo responsavel pelo resultado delitivo e
assim caracterizar lavagem de dinheiro, dada a reprovabilidade de sua
conduta. N&o tendo previsdo expressa para crime de dolo eventual no
crime do art. 1.2, caput, da Lei 9.613/1998, mas tendo a possibilidade

de admiti-lo diante da previsdo geral do art. 18, |, do CP e de sua
pertinéncia e relevancia para a eficicia da lei de lavagem.

Conforme entendimento Tribunal Regional Federal da 5 Regi&o;

A prépria sentenca recorrida realgou que os “irmaos José Elizomarte e
Francisco Dermival, ao que tudo indica, ndo possuiam” a percepgao de
gue o numerario utilizado tinha origem no furto do Banco Central (fls.
3949), mas “certamente sabiam ser de origem ilicita”. Aplicou, assim,
ateoria da CEGUEIRA DELIBERADA ou de EVITAR A CONSCIENCIA
(willful blindness ou conscious avoidance doctrine), segundo a qual a
ignorancia deliberada equivale a dolo eventual, ndo se confundindo
com a mera negligéncia (culpa consciente).

Sendo absolvidos pelo Tribunal Regional Federal da 52 Regiéo, tendo a

alegacao néo ser possivel aplicacéo de dolo eventual em crimes de lavagem de



capitais, ou seja, a responsabilidade penal objetiva, tendo insuficiéncia de prova
e ma-fé frente a negociacao realizada pelos socios da concessionaria. Assim
para as suas condenacdes era necessario a figura do dolo direto ao qual nao foi
caracterizado.

Na apelagéo criminal, o TRF da 52 Regido (2008, p. 07), firmou o
seguinte posicionamento:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. FURTO QUALIFICADO A CAIXA-
FORTE DO BANCO CENTRAL EM FORTALEZA. IMPUTACAO DE
CRIMES CONEXOS DE FORMACAO DE QUADRILHA, FALSA
IDENTIDADE, USO DE DOCUMENTO FALSO, LAVAGEM DE
DINHEIRO E DE POSSE DE ARMA DE USO PROIBIDO OU
RESTRITO (...) — No caso dos autos, o grupo que executou os fatos
configura uma verdadeira organizagéo criminosa, tendo empreendido
esforgos, recursos financeiros de monta, inteligéncias, habilidades e
organizagcdo de qualidade superior, em uma empreitada criminosa
altamente ousada e arriscada. O grupo dispunha de uma bem definida
hierarquizagdo com nitida separacéo de fungbes, apurado senso de
organizacgdo, sofisticacdo nos procedimentos operacionais e nos
instrumentos utilizados, acesso a fontes privilegiadas de informacfes
com ligagbes atuais ou pretéritas ao aparelho do Estado (pelo menos
a empregados ou ex-empregados terceirizados) e um bem definido
esquema para posterior branqueamento dos capitais obtidos com a
empreitada criminosa antecedente. Reunido de todas as qualificacfes
necessérias a configuracdo de uma organizacao criminosa, ainda que
incipiente. 2.4-Imputacéo do crime de lavagem em face da venda, por
loja estabelecida em Fortaleza, de 11 veiculos, mediante o pagamento
em especie: a transposicdo da doutrina americana da cegueira
deliberada (willful blindness), nos moldes da sentenca recorrida, beira,
efetivamente, a responsabilidade penal objetiva; ndo ha elementos
concretos na sentenca recorrida que demonstrem que esses acusados
tinham ciéncia de que os valores por ele recebidos eram de origem
ilicita, vinculada ou ndo a um dos delitos descritos na Lei
n.° 9.613/98. O inciso Il do PARAGRAFO 2.° do art. 1.° dessa lei exige
a ciéncia expressa e ndo, apenas, o dolo eventual. Auséncia de
indicacdo ou sequer referéncia a qualquer atividade enquadravel no
inciso Il do PARAGRAFO 2° — Nao h& elementos suficientes, em face
do tipo de negociacdo usualmente realizada com veiculos usados, a
indicar que houvesse dolo eventual quanto a conduta do art. 1.°
PARAGRAFO 1°, inciso Il, da mesma lei; na verdade, talvez, pudesse
ser atribuida aos empresarios a falta de maior diligéncia na negociagao
(culpa grave), mas néo, dolo, pois usualmente os negdcios nessa area
sdo realizados de modo informal e com base em confianga construida
nos contatos entre as partes.

Sendo assim a sentenca deixa bem claro desde o principio, que era
impossivel que os dois irmdo empresarios soubessem que o dinheiro vinha da
sede do Banco Central, onde teria o furto sido praticado na madrugada de sexta-
feira para sabado, quando romperam a laje e comecaram a subtracdo e
interrompendo a subtragdo no inicio da manha de sdbado, sendo descoberto

furto somente na segunda feira.


https://jus.com.br/tudo/posse

Entende se o magistrado, da TRF da 52 Regido, em sede de recurso:

[...] a imputacdo do crime de lavagem em face da venda, por loja
estabelecida em Fortaleza, de 11 veiculos, mediante o pagamento em
espécie: a transposicéo da doutrina americana da cegueira deliberada
(willful blindness), nos moldes da sentenga recorrida, beira,
efetivamente, a responsabilidade penal objetiva.”

Em sede de recurso pela defesa, TRF da 52 Regido reformou a sentenca,
alegando que o que tinha sido feito em primeira instancia, equivalia a
responsabilidade penal objetiva, coisa que ndo e aceito em nosso ordenamento
juridico, mas ressaltando que a cegueira deliberada ndo e incompativel com
nosso ordenamento juridico brasileiro.

Isto seria preocupante a ponto que estariamos pegando um instituto de
uma tradicdo juridica Common Law, que tem pouca ou nenhuma fundamento em
comum com nossa tradicdo juridica, sendo imputadas outras bases outras
premissas, outras categorias, onde se tira uma ideia de contexto e traz ela para

o brasil como se ela fosse de aplicabilidade automatica.

5.2. Acdao Penal 470: caso Mensalao

Derivada com o nome “Mensalao”, foi apelidado adotado ao mandato do
ex-Presidente da Republica Luiz Inacio Lula da Silva entre 2003 a 2004 em seu
primeiro mandato, foram condenadas pelo STF em razdo da compra de apoio
politico de parlamentares de outros partidos por meio de uma mesada, divulgado
pelo entdo Deputado Federal Roberto Jefferson para o Jornal Folha de Sao
Paulo.

Tendo como o julgamento mais longo da histéria do Supremo Tribunal
Federal, sendo necessario 53 sessbes plenarias para julgamento de 38 réus
tendo como a absolvi¢cdo de 12 pessoas e condenacédo de 25 pessoas.

Neste julgamento a Ministra Rosa Weber em alguns momentos o
Ministro Celso de Melo, apontam que no caso de recebimento de vantagens para
a compra de votos parlamentares em apoio ao governo federal, também tinha
tido uma atitude de deliberadamente fechar os olhos para potencial origem ilicita

dos valores que estavam sendo pagos, e isto acabou sendo fundamento com

7 BRASIL. Tribunal Regional Federal (5. Regiéo). Processo n° 200581000145860, ACR5520/CE
— 22 Turma. Relator: Desembargador Federal Rogério Fialho Moreira. Julgado em: 09 de
setembro de 2008. Diario da Justica, 22 out. 2008, p. 207



base em cegueira deliberada, embora tenha sido proferida no decorrer das
sessOes, 0 tema cegueira deliberada ndo consta na ementa final.

Pontuamos aqui, algumas partes relevantes sem a intencao de esgotar
todos os votos.

Nesse sentido a Ministra Rosa Weber (2007, p. 1297) discorreu em seu

voto no julgamento da Acéo Penal 470:

Pode-se identificar na conduta dos acusados-beneficiarios,
especialmente dos parlamentares beneficiarios, a postura tipica
daqueles que escolhem deliberadamente fechar os olhos para o que,
de outra maneira, lhes seria 6bvio, ou seja, o agir com indiferenca,
ignorancia ou cegueira deliberada. Para o crime de lavagem de
dinheiro, tem se admitido, por constru¢cdo do Direito anglo-sax&o, a
responsabilizagé@o criminal através da assim denominada doutrina da
cegueira deliberada (willful blindness doctrine). Em termos gerais, a
doutrina estabelece que age intencionalmente ndo s6 aquele cuja
conduta é movida por conhecimento positivo, mas igualmente aquele
gue age com indiferenca quanto ao resultado de sua conduta.
(CORREIA, SENRA, 2018, p. 440)

De igual modo sustentou o ministro Celso de Mello (2007) em seu voto:

Admito a possibilidade de configuracdo do crime de lavagem de
valores, mediante o dolo eventual, exatamente com apoio no critério
denominado por alguns como ‘teoria da cegueira deliberada’, que deve
ser usado com muita cautela. (CORREIA, SENRA, 2018, p. 440)

Dando maior repercusséo sobre a adocao desta teoria no ordenamento
juridico brasileiro, muito se tem questionado a respeito, como se esta teoria da
cegueira deliberada, ja estivesse aplicacdo automatica, com sua discussao ja
pacificada em nosso ordenamento juridico brasileiro.

Em particular, sdo validas as observacfes feitas por Lucchesi (apud
HERNANDES, 2018, p. 137), o qual destaca que

E interessante notar como a passagem transcrita por Rosa Weber em
Seu voto pouco tem a ver com 0s requisitos para a configuracdo da
cegueira deliberada, segundo ela exigidos pelas cortes americanas. De
acordo com o trecho transcrito, 0s requisitos para a responsabilizacédo
penal baseada na cegueira deliberada exigidos pelo Supremo Tribunal
espanhol aparentam ser (i) a solicitagédo de atuac&o ou colaboracéo do
autor por terceiro, (ii) a possibilidade e o dever de conhecimento da
natureza dessa atuacdo ou colaboracdo pelo autor, (iii) a decisédo por
se manter em situacéo de ndo querer saber o que se faz e (iv) a efetiva
contribui¢do para os fatos. Ademais, o fato de a cegueira deliberada ter
sido aplicada na Espanha contribui muito pouco para a andlise de
compatibilidade de tal figura com o direito brasileiro, pois, em que pese
serem ambos paises da tradicdo civil law, ha peculiaridades e
vicissitudes inerentes aos respectivos sistemas de imputacdo criminal
de cada pais, notadamente a delimitagdo do conceito legal de dolo,
presente no Brasil, mas ausente na Espanha.



Da leitura dos votos observa-se que, de maneira geral, a Agao Penal n.
470 assinalou a possibilidade de admitir o dolo eventual para a configuracdo do
delito de lavagem mesmo com a redacao anterior da Lei n. 9.613/1998, vigente
a época dos fatos apurados no caso “Mensaldo”.( HERNANDES, 2018, p.138).

O que se percebe de forma geral e um total desprestigio que e dado nas
decisfes judiciais com a doutrina que esta sendo formada no Brasil em torno
deste tema, tendo em vista que o ordenamento juridico brasileiro ja encontra
resposta muito tranquilo no conceito de dolo eventual desde sempre trabalhado
pela jurisprudéncia e pela doutrina.

5.3. A Operacao Lava-Jato

A Operacdo Lava Jato, segundo o Ministério Publico Federal, é:

A maior investigacdo de corrupgdo e lavagem de dinheiro que o Brasil
ja teve. Estima-se que o volume de recursos desviados dos cofres da
Petrobras, maior estatal do pais, esteja na casa de bilhdes de reais.
Soma-se a isso a expressdo econdmica e politica dos suspeitos de
participar do esquema de corrupcdo que envolve a companhia. No
primeiro momento da investigagéo, desenvolvido a partir de margo de
2014, perante a Justica Federal em Curitiba, foram investigadas e
processadas quatro organizacdes criminosas lideradas por doleiros,
que sao operadores do mercado paralelo de cambio. Depois, 0
Ministério Pablico Federal recolheu provas de um imenso esquema
criminoso de corrupgdo envolvendo a Petrobras. Nesse esquema, que
dura pelo menos dez anos, grandes empreiteiras, organizadas em
cartel, pagavam propina para altos executivos da estatal e outros
agentes publicos. O valor da propina variava de 1% a 5% do montante
total de contratos bilionarios superfaturados, O que foi alegadamente
distribuido para uma enormidade de pessoas e agentes
publicos.8( Goncalves, 2019, p. 246).

Devido a maior investigacéo de corrupgao no Brasil, a teoria da cegueira
deliberada ganhou notoriedade com Juiz titular da 132 vara Criminal Federal de
Curitiba, Parana, Sergio Moro, entendendo-se permissiva a utilizacao de dolo

eventual no delito lavagem de dinheiro®.

8 Disponivel em [http://lavajato.mpf.mp.br/entenda-o-caso]. Acesso em: 06.09.2020.

9 Sé&o pertinentes as construgdes do Direito anglo-saxdo para o crime de lavagem de dinheiro
em torno da ‘cegueira deliberada’ ou ‘willful blindness’ e que é equiparavel ao dolo eventual da
tradicéo do Direito Continental europeu. Escrevi sobre o tema em obra dogmatica (MORO, Sérgio
Fernando. Crime de lavagem de dinheiro. Sao Paulo: Saraiva, 2010). 347. Em sintese, aquele
que realiza condutas tipicas a lavagem, ocultacdo ou dissimulacdo, ndo elide o agir doloso e a
sua responsabilidade criminal se escolhe permanecer ignorante quando a natureza dos bens,
direitos ou valores envolvidos na transacdo, quando tinha condicdes de aprofundar o seu
conhecimento sobre os fatos. 348. A doutrina da cegueira deliberada, apesar de constituir
construcdo da common law, foi assimilada pelo Supremo Tribunal Espanhol (STE), ou seja, corte
de tradicéo da civil law, em casos de receptac¢éo, trafico de drogas e lavagem, dentre outros. Por
todos, transcrevo parcialmente trecho da decisédo do STE na STS 33/2005, na qual a ignorancia



Em sede de Apelagéo Criminal, o Desembargador Federal Jodo Pedro

Gebran Neto, do Tribunal Regional Federal da 42 Regido, assim se pronunciou®©:

deliberada foi assimilada ao dolo eventual (os julgados do STE podem ser acessados através do
site [www.poderjudicial.es/jurisprudencia/?nocahe="503]):" ‘La prueba de concocimiento del
delito de referéncia es un dato subjetivo, lo que le convierte en un hecho que dada su estructura
interna solo podria verificarse — salvo improbable confesion — por prueba indirecta, y este sentido
la constante jurisprudencia de esta Sala ha estimado que a tal conocimiento se puede llegar
siempre que se acredite una conexion o proximidad entre el autor y lo que podria calificarse ‘el
mundo de la droga’. Esta doctrina se origina en la STS 755/1997 de 23 de Mayo, y se reitera en
las de 356/98 de 15 de abril, 1637/1999 de 10 de Enero de 2000, 1842/1999 de 28 de diciembre,
774/2001 de Mayo, 18 de Diciembre de 2001, 1293/2001 de 28 de Julio, 157/2003 de 5 de
Febrero, 198/2003 de 10 de Febrero, 1070/2003 de 22 de Julio, 1504/2003 de 25 de Febrero y
1595/2003 de 29 de Noviembre, entre otras, precisandose en la jurisprudencia citada, que néao
se exige un dolo directo, bastando el eventual o incluso como se hace referéncia en la sentencia
de instancia, es suficiente situarse en la posiciéon de ignorancia deliberada. Es decir quien
pudiendo y debiendo conocer, la naturaleza del acto o colaboracion que se le pide, se mantiene
en situacion de ndo querer saber, pero no obstante presta colaboracion, se hace acreedor a las
consecuencias penales que se deriven de su antijuridico actuar. Es el principio de ignorancia
deliberada al que se ha referido la jurisprudencia de esta Sala, entre otras en SSTS 1637/99 de
10 de Enero de 2000, 946/2002 de 16 de Mayo, 236/2003 o 785/2003 de 29 de Mayo.’ 349.A
jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 4.2 Regido, por sua vez, ja empregou o conceito
para crimes de contrabando e descaminho: ‘age dolosamente ndo sé o agente que quer o
resultado delitivo, mas também quem assume o risco de produzi-lo (art. 18, |, do Cédigo Penal).
Motorista de veiculo que transporta drogas, arma e muni¢cao ndo exclui a sua responsabilidade
criminal escolhendo permanecer ignorante quanto ao objeto da carga, quando tinha condi¢des
de aprofundar o seu conhecimento. Repetindo precedente do Supremo Tribunal Federal
Espanhol (STS 33/2005), ‘quem, podendo e devendo conhecer, a natureza do ato ou da
colaboragéo que lhe é solicitada, se mantém em situacao de n&o querer saber, mas ndo obstante,
presta a sua colaboracdo, se faz devedor das consequéncias penais que derivam de sua
colaboragdo antijuridica.” Doutrina da cegueira deliberada equiparavel ao dolo eventual é
aplicavel a crimes de transporte de substancias ou de produtos ilicitos e de lavagem de dinheiro.’
(ACR 5004606-31.2010.404.7002 — Rel. Des. Federal Jodo Pedro Gebran Neto — 8.2 T. do TRF4
—um. — J. 16.07.2014). 350. Portanto, mesmo que ndo fosse reconhecido o dolo direto em
relacdo a parte dos acusados, seria forcoso o reconhecimento do dolo eventual.

10 Com efeito, age dolosamente ndo sé o agente que quer o resultado delitivo, mas também o
que assume o risco de produzi-lo (artigo 18, |, do Cédigo Penal). Absolutamente pertinentes aqui
as construcbes do Direito anglo-saxdo a respeito da doutrina da cegueira deliberada (willful
blindness doctrine). Alguns apontam como precedente remoto da doutrina sentenca inglesa de
1861 no caso Regina v. Sleep. No Direito norte-americano, o leading case da Suprema Corte
norte-americano € apontado como sendo Spurr v. US, 174 US 728 (1899). A partir da década de
70 do século XX, a doutrina passou a ser utilizada em casos de tréfico de drogas, particularmente
em casos nos quais o acusado negava conhecimento da natureza da droga que transportava.
Dois casos séo apontados como precedentes desta tendéncia, Turner v. United States, 396 U.S.
398 (1970), da Suprema Corte, e United States, v. Jewell, 532 F 2.d 697, 70 (1976), da 9.2 Corte
de ApelacBes Federais. No caso Jewell, no qual o acusado havia transportado 110 libras de
maconha do México para os Estados Unidos e em um compartimento secreto de seu carro, a
Corte entendeu que a alegacdo dele, de que ndo sabia exatamente a natureza do que
transportava escondido, ndo eliminava a sua responsabilidade criminal, pois ele teria agido com
propdsito consciente de evitar conhecer a natureza do produto que transportava. E importante
destacar que “ignorancia deliberada” ndo se confunde com negligéncia, havendo aqui a mesma
fronteira ténue, pelo menos do ponto de vista probatério, entre o dolo eventual e a culpa
consciente. A willful blindness doctrine tem sido aceita pelas Cortes norte-americanas para
diversos crimes, ndo s6 para o transporte de substancias ou produtos ilicitos, mas igualmente
para o crime de lavagem de dinheiro. Em regra, exige-se: a) que o agente tenha conhecimento
da elevada probabilidade de que pratica ou participa de atividade criminal; b) que o agente agiu
de modo indiferente a esse conhecimento; e c) que o agente tenha condi¢Bes de aprofundar seu



A davida aqui posta, todavia, diz respeito a duas frentes. A primeira versa
sobre a possibilidade, ou ndo, de aceitacdo do dolo eventual em sede de
lavagem de dinheiro. A segunda, sobre a possibilidade de aceitagcdo do emprego
da cegueira/ignorancia deliberada, instituto nitidamente de origem do sistema da
common law, em uma realidade como a brasileira, pura e simplesmente pela
existéncia de precedentes na realidade espanhola de origem na familia da civil
law. (Renato de Melo, 2016, p.4).

6. Consideracdes finais.

Em relac&o a esta teoria, e uma importacédo estranha que tem que ser
estudada e analisada a cada caso concreto, tendo sua aplicagcado nos crimes de
lavagem de dinheiro. Um desafio a ser levada em consideracédo a sua efetividade
no sistema penal brasileiro, onde temos como dolo e a culpa muito bem fixados.

Partindo de uma premissa que seria capaz de aplicar dolo eventual nas
lavagens de capitas, entdo ndo seria necessario a importacao desta teoria pra

equivaler ao instituto que ja existe em nosso ordenamento Juridico brasileiro.

conhecimento acerca da natureza de sua atividade, mas deliberadamente escolha permanecer
ignorante a respeito de todos os fatos envolvidos. A doutrina da cegueira deliberada, apesar de
constituir construcdo da common law, foi assimilada pelo Supremo Tribunal Espanhol (STE), ou
seja, corte da tradi¢do da civil law, em casos de receptacao, trafico de drogas e lavagem, dentre
outros. llustrativamente, na STS 420/2003, o caso envolvia acusada que havia aceitado, a pedido
de terceiro e por setenta mil pesetas, levar flores a um cemitério e nas quais estavam escondidas
bolsas contendo cerca de um quilo de heroina e cocaina. Segundo o STE: «es evidente que la
aceptacion del encargo en tales condiciones dichas por la recurrente proclamaria el conocimiento
de la realidad de lo que se ocultaba en su interior, de acuerdo con el principio de ignorancia
deliberada, segun el cual quien no quiere saber aquello que puede y debe conocer, y sin embargo
trata de beneficiarse de dicha situacion, si es descubierta no puede alegar ignorancia alguna, y,
por el contrério, debe responder de las consecuencias de su ilicito actuar -- sTs 946/02 de 22 de
Mayo, y las en ella citadas, todas precisamente, en relacion a casos de trafico de drogas--.» Na
STS 33/2005, a doutrina foi invocada em caso de lavagem de dinheiro, sendo na ocasido
assimilada a ignorancia deliberada ao dolo eventual: «(...) quien pudiendo y debiendo conocer,
la naturaleza del acto o colaboracion que se le pide, se mantiene en situacion de nao querer
saber, pero no obstante presta su colaboracion, se hace acreedor a las consecuencias penales
gue se deriven de su antijuridico actuar. es el principio de ignorancia deliberada al que se ha
referido la jurisprudencia de esta sala, entre otras en ssTs 1637/99 de 10 de enero de 2000,
946/2002 de 16 de Mayo, 236/2003 de 17 de Febrero, 420/2003 de 20 de Marzo, 628/2003 de
30 de Abril 6 785/2003 de 29 de Mayo.» Tais constru¢cdes em torno da cegueira deliberada
assemelham-se ao dolo eventual da legislacéo e doutrina brasileira. Evidenciado que o acusado
assumiu o risco de dissimular a origem, disposicdo, movimentacdo e propriedade dos valores,
agiu, sendo com dolo direto, entdo com dolo eventual a crer-se em sua versao.



Podemos dizer que; essa aplicacao tao disforme da cegueira deliberada
no Brasil, tem a haver com a confusdo absoluta entre o tipo objetivo e o tipo
subjetivo, onde temos sua aplicacdo nos crimes de descaminho e lavagem de
dinheiro, onde ha uma imensa dificuldade em definir a conduta objetiva.

O que nos torna a pensar na incapacidade de definir a conduta objetiva,
para que dela possa extrair o elemento subjetivo para melhor entender o que é
dolo eventual, onde ja trazemos esta definicdo de dolo em nosso ordenamento
juridico brasileiro.

Isto nos reporta a pensar do formato da legislacdo de lavagem de
dinheiro, onde se ha um reflexo direto com sua estruturacdo sem objetividade
necessaria construida no Brasil, onde o Juizes e Ministério Publico n&o
consegue provar atos penalmente ilicitos, onde a conduta objetiva seria
transmutada para o tipo subjetivo.

Se temos tipos penais mau desenvolvidos fora da nossa estrutura tipica
de tipos penais, se acaba deixando um problema que nao se resolve, no tipo
objetivo e jogo pro tipo subjetivo, onde acaba se amoldando a absolutamente
tudo.

Trazemos que a cegueira deliberada foi algo que aconteceu, um
acidente de percurso, onde ndo houve um estudo tedrico, onde a jurisprudéncia
trouxe como técnica de julgamento assim agregando elementos, onde se parte
de uma ideia pré-formatada de que dolo eventual e equivalente a indiferenca.

De modo a burlar este elemento subjetivo nos crimes onde s6 se admite
modalidade dolosa, onde ndo possui a modalidade culposa no Brasil, venha a
aderir uma teoria que faca esta equiparacdo, como se fosse dolo eventual
fazendo que se reduza as exigéncias probatorias que preciséo ficar a cargo da
acusacao, tendo acusa¢do um 6nus muito menor no que tem que provar, assim
facilitando a condenacao desses individuos, permitindo a imputacao dolosas as
gue no maximo seria culposas.

O que temos que entender desta Teoria Da Cegueira Deliberada e uma
importacdo, onde ndo temos em nosso ordenamento juridico esta estrutura que

sustente com total eficicia sua aplicacao.
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